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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCIJA

Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak

KLASA: UP/TI-471-02/23-01/256
URBROJ: 513-04-23-3
Zagreb, 6. rujna 2023.

31.05.2021. godine, u postupku poreznog nadzora, temeljem odredbe &lanka 183 Opceg
poreznog zakona (“Narodne novine”, br. 115/16. do 114/22.) i odredbe &lanka 36, Uredbe o
unutarnjem ustrojstvu Ministarstva financija (“Narodne novine”, br. 97/20. 1 101/21 .) donost

RJESENJE
Zalba se odbija.

Obrazlozenje

Pobijanim rjefenjem zalitelju se utvrduje, kako slijedi:

- utocki I.A/ obveza poreza na dodany vrijednost za razdoblje od 01.01. do 3 1.12.2019.
godine u iznosu od 53.838,55 kn i kamata zbog nepravodobnog plaéanja u iznosu od
2.410,35 kn;

- utocki LB/ obveza poreza na dodany vrijednost za razdoblje od 01.08. do 3] .08.2018,
godine u iznosu od 30.750,00 kn i kamata zbog nepravodobnog placanja u iznosu od
4.038,26 kn;

- utogki L.C/ obveza poreza na dohodak od drugog dohotka sa prirezom za razdoblje od
01.08. do 31.08.2018. godine 1 iznosu od 48.595,98 kn i kamata zbog nepravodobnog
placanja u iznosu od 6.654,30kn;

- utoeki LD/ manje obragunati doprinos za obvezno mirovinsko osiguranje po osnovu
generacijske solidarnosti (MIO I) temeljern drugog dohotka za razdoblje od 01.08. do

1znosu od 1.958,07 kn,
- to&ki L.E/ manje obracunati doprinos za obvezno mirovinsko osiguranje po osnovu
individualne kapitalizirane Stednje (MIO II) temeljem drugog dohotka za razdoblje od



01.08. do 31.08.2018. godine u iznosu od 4.766,56 kn i kamata zbog nepravodobnog
plaéanja u iznosu od 652,69 kn;

1 kamata zbog nepravodobnog pladanja u iznosy od 1.958,07 kn;

- utocki 1.G/ manje obradunati porez i prirez na dohodak od kapitala za razdoblje od
01.01. do 31.12.2019. godine u iznosu od 10.339,36 kn i kamata zbog nepravodobnog
placanja u iznosu od 5 13,40 kn;

- utocki LH/ manji porezni gubitak za porezno razdoblje od 1.1.2019. do 31.12.2019,
godine nakon smanjenja u odnosu na iskazanj u prijavt poreza na dobit za iznos od
410.932,30 kn, te ukupni manji porezni gubitak za prijenos u naredno razdoblje iznosi
207.062,78 kn.

U pravovremeno izjavljenoj zalbi porezni obveznik osporava doneseno porezno rjeSenje u
cijelosti iz svih zakonom dopustenih razloga, te istice kako je porezno tjedenje nije dostavljeno
sukladno odredbi &lanka 59. stayak 1. Opéeg poreznog zakona, budugi nije bilo dostavljeno
opunomoceniku, iako je uz prigovor priloZena uredna punomoé, a u ¢emu nalazi bitny povredu
pravila postupka, te predlaZe ponidtenje pobijanog rjesenja.

stavak 10. Zakona o PDV-u, koju citira i ukazuje na obvezatnost zadovoljenja uvieta iz stavka
9. istog €lanka, zbog Cega zakljuduje kako nema pravnog osnova za utvrdenje osnovice PDV
kao razlike izmedu nabavne i prodajne cijene robe, te naglaava kako porezno tijelo niti u
povodu prigovora nije dalo odgovarajuéu materijalnopravnu podlogu svojeg utvrdenja.

Vezano za utvrdenje porezno nepriznatih rashoda odnosno umanjenja porcznog gubitka za
prijenos po ovom osnovu navodi kako je raspolagao vjerodostojnom dokumentacijom -
Odlukom o smanjenju cijena iz razloga nekurentnosti robe, te isti¢e kako su dostavljeni dokazi
iz kojih je razvidno o kojoj se robi radi - na fotografijama je jasno vidljivo i 0 kojoj se robi radi
1zbog kojih razloga je ista proglasena nekurentnom.

Smatra kako porezno tijelo neutemeljeno inzistira na odluci o otpisu odnosno uni$tenju robe
koja je morala biti donijeta prilikom inventure, buduéi je prema zapisnikom utvrdenom



Isti¢e kako u provedenom poreznom postupku nije utvrdena niti Jjedna &injenica y smjeru
dokazivanja da Je roba prodana ispod njene trzisne vrijednosti odnosno dg prihodi od prodaje
nisu iskazani po fer vrijednosti, a sukladno HSFI-u 15, te da u obrazloZenju nije navedena
konkretna materijalnopravna odredba Zakona o porezu na dobjt temeljem koje je uveéana
0snovica poreza na dobit.

Nalazi da se na opisani nadin ogranigava ugovorna volja u dvostrano obvezujuéem ugovory na
naéin da ako su jednom ugovorile da se najam nece placati, tu ugovornu odredby vise nikada
e mogu izmijeniti na nadin da se ugovori placanje najamnine, odnosno ugovoreno plaéanje u

U navedenom smislu osporava utvrdivanja obveza po osnovi drugog dohotka u todkama IL)c,
L)D, L) E1iL)F izreke.

Glede utvrdene obveze PDV-a u iznosu od 30.750,00 kn (totka LB / izreke) na osnovicu u
iznosu 123.000,00 kn ukazuje na kontradikeiju na str. 12, 14 . pobijanog riesenja, te istide
kako pravna osnova oporezivanja nije jasna.

Dodatno ukazuje kako ne Postoji u odredbama ¢lanka 33, - 36. Zakona o PDV-u, na koje

Zalba nije osnovana.

Iz spisa predmeta razvidno Je kako je Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured
Bjelovar, kod poreznog obveznika TISKARA VIATONI d.0.0. OIB 49801359724, Bjelovar,
Vladimira Nazor 25, u ovom predmetu Zalitelja, obavio porezni nadzor o kojem Je sastavljen
zapisnik od 07.05.2021. godine, na koji je izjavljen prigovor, navode iz kojeg porezno tijelo
nije prihvatilo, te je dana 31.05.2021. godine, doneseno porezno rjeSenje, KLASA: UP/1-47]-
02/21-01/20, URBROJ: 5 13-07-07/21-10, ocjena zakonitosti kojeg je predmet ovog postupka.



sklopio Ugovor o zakupu glede zakupa poslovnog prostora y Bjelovaru, V. Nazora 25, koji se
sastoji od poslovnog prostora - hale povriine 550 m2, y posjed kojeg poslovnog prostora
zakupoprimatelj stupa odmah po zaklju¢enju ugovora i koji prostor ureduje 0 svom trogky,
Zakupodavatelj daje zakupoprimatelju (ovdje zalitelj) na koristenje posloyne prostorije bez
naknade jer je drustvo TISKARA VIATONI d.o.o. u 100% vlasnigtvu zakupodavateljeve
supruge. Ugovorne strane su suglasne da je zakupoprimatelj duzan prema vazeéim propisima
placati reZijske tro¥kove za vodu, struju , plin i ostale troSkove za navedeni poslovni prostor, a
u skladu s racunima davatelja komunalnih usluga, a najkasnije do dana dospijeéa placanja
0znacenog na ratunima davatelja usluga. Obveze za reAjske trogkove pocinju od 14.6.2011.

strane suglasno utvrduju da najam iznosi 11.500,00 kn mjesecno, te polog osiguranje imovine
u iznosu od 2.000,00 kn Jednokratno, koja ée se vratit; najmoprimatelju nakon jsteka najma
ukoliko ne dode do ostecenja imovine., Ukupan iznos najamnine za godinu dana koristenja
1znosi 12 mjesect x 1 1.500,00 =138.000,00 +2.000,00 =140.000,00 kn.

od 140.000,00 kn, koje je zatvoreno s 31.12.2019. godine temeljnicom broj T-132 g 1Znosu
140.000,00 kn.

Na raunu glavne knjige 1287- Potrazivanja za dana Jamstva i &inidbe (Dzapo Zeljko),
TISKARA VIATONI d.o.o0. evidentiran je u podetnom stanju s 1.1.2019., T -101 od 31.1 2019,
godine iznos od 2.000,00 kn.



Na ratunu glavne knjige 220 porezni obveznik je evidentirao obveze prema DZapi Zeljko
temeljem Ugovora o najmu poslovnog prosiora u V. Nazora 25 Bjelovar mjesec 1-12/19 u
ukupnom iznosu od 138.000,00 kn, po temeljnicama za knjiZenje broj: 101 od 31.1.19.,102 od
28.2.19., 103 0od 31.3.19.,104 od 30.4.19.,105 od 31.5.19..106 od 30.6.19.,107 0d 31.7.19.,108
od 31.8.19.,109 od 30.9.19., 129 od 31.10.19.,130 od 30.11.19.,131 od 31.12.19., a da je po
T101 od 31.1.19. godine evidentirana i obveza prema DZapo Zeliko za ugovoreni polog
osiguranje imovine u iznosu od 2.000,00 kn jednokratno.

KnjiZenje po temeljnici 132 od 31.12.2019. godine odnosi se na kompenzaciju broj 108 od
31.12.2019. godine kojom je prebijeno potrazivanje za prodanu imovinu sa obvezama prema
Zeljku DZapo za najam poslovnog prostora za 2019, godinu 1 za polog za osiguranje imovine.

U nastavku obrazloZenja, a slijedom opisanog, porezno tijelo je rezimiralo kako je porezni
obveznik s danom 31.12,2019. godine izvrSio prebijanje (kompenzaciju) broj 108 od
31.12.2019. , kto 222/1286 1j. obveze prema DZapo Zeljko za najam poslovnog prostora u V.,
Nazora 25, Bjelovar mjesec 1-12/19 u ukupnom iznosu od 138.000,00 kn kao i ugovoreni polog
osiguranje za imovine u iznosu od 2.000,00 ka sveukupno 140.000,00 kn, sa potraZzivanjima od
¢lanova drustva za prodanu imovinu tj. Dzapo Zeljka u iznosu od 140.000,00 kn. U navedenoj
kompenzaciji navodi se radun broj 1023 od 7.11.2015. godine u iznosu 140.000,00 kn, te ugovor
0 najmu na iznos od 140.000,00 kn.

Na traZenje poreznog tijela glede imovine prodane Zeljku Dzapo, te provedenog knjiZenja,
dostavljen je izlazni radun TISKARE VIATONI d.0.0. broj R1 -1023 od 07.11.2015. godine,
izdan na iznos od 140.000,00 kn > (112.000,00 + 28.000,00 PDV), koji se odnosi na prodaju
rabljenog radnog stroja UTOVARIVAC KOMATSU WA 400, broj Sasije: [150059, godina
proizvoduje 2003. godine, boja vozila . Zuta, zapremina motora: 8270 ccm3,snaga motora: 155
kw, vrsta goriva, diesel, broj osovina:2, radni sati: 1520, u svezi kojeg je utvrdeno kako nije bio
evidentiran u dugotrajnoj imovini poreznog obveznika, a zbog Eega je u odnosy na isti porezno
tijelo prikupilo odgovarajuée podatke opisane na str. 15. i 16. obrazloZenja.

Obzirom na nelogi¢nosti i nezakonitosti utvrdenje u provedenom postupku prikupljanja
podataka vezano za radni stroj UTOVARIVAC KOMATSU WA 400 (bila su izdana dva
razli¢ita raCuna za isti stroj jedan iz 2015. godine, a drugi iz 2018. godine) dobiveno je
ocitovanje od vlasnice i direktorice Lucijane Svilan (odgovorna osoba za nadzirano razdoblje),
KLASA: 471-02/21-01/11, URBROQJ:383/21-9 od 29.03.2021. godine, prema kojem su radni
stroj / UTOVARIVAC KOMATSU WA 400 kupili od VIATONI d.o.0. 04.10.2010. godine po
cijeni 140.000,00+PDV, ukupno 172.200,00 kn, da je radni stroj bio namijenjen daljnjoj
prodaji, te je voden na kontu ,, roba na tudem skladisty"- 6610. Da su tijekom 2016. godine
dogovarali posao za najam utovarivada, zbog Sega su ga registrirali 11.10.2016. godine, te da
Je radni stroj u konagnici prodan fizickoj osobi Zeljku Dzapi, po ratunu broj 2780-465 od
1.8.2018. po cijeni 17.000,00 +PDV.

U spomenutom oéitovanju navedeno kako je krajem 2018. godine prilikom zavrénih knjizenja
uocena greSka u evidencijama, a sve zbo g neuredno vodenih poslovnih knjiga, da je stroj trebalo
2016. ( kada je stavljen u uporabu) prebaciti sa konta skladista na konto dugotrajne imovine,
obradunati amortizaciju do dana prodaje, te prodaju evidentirati na posecbnom kontu, te kako je
u tijeku postupka nadzora greskom dostavljen racun na 140.000,00 kn (1 12.000,00+28.000,00
PDV-a), koji je nastao prilikom dogovarane prodaje stroja 2015. godine, da ova prodaja nije
realizirana, pa je rafun storniran, ali ga je Zeljko DZapo imao u svojoj evidenciji i gregkom ga
Je predao.



Nastavno na prethodno navedeno, te osnovom detaljno opisanih provedenih poslovnih
promjena i knjiZenja, porezno tijelo je ukazalo na slijedece ¢injenice:

- najam poslovnog prostora od 2011, godine bio je bez naknade (osim rezijskih troskova), uz
dano obrazloZenje da je drutvo TISKARA VIATONI d.o.o. u 100% vlasnistvu
zakupodavateljeve supruge,

- skfopljenim Ugovorom o najmu iz 2019. godine izmedu Zeljka Dzape, kao najmodavatelja i
TISKARE VIATONI d.o.0., kao najmoprimatelja, ugovoreno Je da ¢e najam trajati od dana
sklapanja ugovora /preuzimanija 02.01.2019. godine do dana 31.12.2019. godine odnosno samo
godinu dana, uz ugovorenu najamninu od 140.000,00 kn (138.000,00 + polog 2.000,00 kn),

zakljucilo kako je najam za 2019. godinu bio ugovoren u ukupnom iznosu 140.000,00 kn
(138.000,00 +2.000,00 polog) kako bi prebila potraZivanje od Ze]jka DZapo po radunu R-1-
1023 od 7.11.2015. godine u iznosu od 140.000,00 kn, zatvoreno s 31.12.2019. godine
kompenzacijom broj 108 u iznosu od 140.000,00 kn, kto 1286, po temeljnici za knjizenje 132,
odnosno da se radi o prividnom pravnom poslu, $to je kod Zeljka DzZape rezultiralo stjecanjem
radnog stroja UTOVARIVAC KOMATSU WA 400 za manju naknadu od prikazane u
pocetnom stanju na konta 1286 poreznog obveznika.

Naime, obavljenim poreznim nadzorom utvrdeno je kako je porezni obveznik izlazni racun broj
RI 2780-465 od 01.08.2018. godine, izdan na ukupan iznosa od 21.250,00 kn (17.000,00 +
4.250,00 PDV), knjiZio u svojim poslovnim knjigama kako slijedi: potrazivanje od DZapo
ieljko kto 120 u iznosu od 21.250,00 kn, prihod od prodaje kto 760 u iznosu od 17.000,00 kn,
te na kto 240 - obveze za PDV u iznosu od 4.250,00 kn, na koji na¢in je Zeljko Dzapo ostvario
primitak u naravi od 123.000,00 kn, kao razliku plaéenog po radunu br. 051712-1015 od
4.10.2010.godine dobavljadu VIATONI d.o.o. iz Zagreba i prodanog po ranije spomenutom

radunu Zeljku DZapo (140.000,00.- 17.000,00 kn = 123.000,00 kn).

Slijedom opisanog, a budugi je Zeljko DZapo bio u posjedu UTOVARIVACA KOMATSU WA
400, TISKARE VIATONI d.o.o., te ga je dalje prodao, to Je porezno tijelo utvrdilo kako jeu
pitanju njegov primitak u naravi, koji se smatra drugim dohotkom, buduéi Zeljko Dzapo nije
¢lan drustva niti zaposlenik poreznog obveznika, a zbog dega Je obradunat porez na drugi
dohodak sa prirezom i pripadajuéim doprinosima, kako slijedi iz to¢ke L), C, D, E, F/ izreke
pobijanog rjesenja.

Iz obrazloZenja pobijanog rjesenja nadalje slijedi kako je osnovom uvida u poslovnu
dokumentaciju i evidencije poreznog obveznika utvrdeno da je na analititkom raCunu 2145 -
primljene pozajmice od Lucijane Svilan iz Zagreba, vlasnice i direktorice TISKARE VIATONI
d.o.0., Zagreb, evidentirao poéetno stanje s 01.01.2019. godine u iznosu 199.583,16 kn,
temeljem Ugovora o pozajmicama iz 2010, godine do 2018. uiznosuod 312.757 ,08 kn. Porezno
tijelo je osnovom obavljenog nadzora dalo pregled primljenih pozajmica od Lucijane Svilan po
Ugovorima o pozajmicama od 2010, godine do 2018. godine te povrati izvrSeni podevii od



2017. godine do 31.12.2019. godine (str. 23. do 25. zapisnika), detaljno je opisalo provedena
knjiZenja, te je utvrdilo kako Je porezni obveznik krivo knjiZio pozajmicu Ranke Vukeevié u
iznosu od 7.000,00 kn na analitizki konto primljene pozajmice od Lucijane Svilan.

U postupku nadzora takoder je utvrdeno da je Spomenuta pozajmica vracena Luciji Svilan

umjesto Ranki Vukéevié), obzirom da Jje saldo vraéenih pozajmica sa 01.01.2019. godine
1znosio 0,00 kn (vraéeno je ukupno 349.757,08 kn) i da je po isplatnici broj 6 od 31.12.2019.
godine (blagajni¢ki izvjestaj broj 2 od 1.4. do 31 12.2019. godine) vlasnici i direktorici drugtva
Lucifani Svilan isplaéen iznos od 7.000,00 kn, evidentirano na analiti¢kom kontu 225.

Slijedom opisanog, a buduéi Je vlasnici i direktorici nadziranog poreznog obveznika izvrien
vedi povrat pozajmice za iznos od 7.000,00 kn, kao i isplata gotovine iz blagajne u iznosu od
7.000,00 kn, to je za ukupan iznos od 14.000,00 kn utvrdeno da se radilo o izuzimanju za
privatne potrebe, zbog Zega Je obracunat porez na dohodak od kapitala.

Nastavno na prethodno navedeno iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja razvidno je kako je
porezno tijelo korigiralo prijavu poreza na dobit za 2019. godinu, na nadin da je neto isplate u
tznosu od 14.000,00 kn, preradunalo u bruto iznose u ukupnom iznosu od 24.339,36 kn, te je
obratunat porez na dohodak od kapitala, za koji bruto iznos od 24.339,36 kn je povecana dobit
odnosno smanjen gubitak.

Porezno tijelo je takoder povecalo dobit odnosno smanjilo gubitak za iznos rashoda najma od
138.000,00 kn, u kojih je utvrdeno da predstavljaju prividni pravni posao, kao i za otpis

gospodarstvenika.

Obavljenim nadzorom porezno tijelo je osporilo rashod kao porezno priznat glede prodaje robe
po nizim cijenama od nabavne u iznosu od 215.354,22 kn, buduéi porezni obveznik za
predmetnu robu nije dokazao da Je nekonkurentna,

Rezimirajuéi sve navedeno utvrdeno Je kako je porezni obveznik iskazao porezni gubitak u
iznosu od 617.995,08 kn, da je obavljenim nadzorom smanjen iznos gubitka od 41 0.932,30 kn
(215.354,22+138.000,00+33.23 8,72+24.339,36), da ukupno smanjenje gubitka za 2019.
godinu iznosi 413.615,93 kn (od Cega po poreznom nadzoru 410.932,30 kn, a po poreznom
obvezniku 2.683,63 kn), te da porezni gubitak iznosi 207.062,78 kn, koji ujedno predstavlja i
porezni gubitak za prijenos, kako Jje utvrdeno u izreci pobijanog rjcienja.

Odredbom &lanka 11. stavak 1. Opéeg poreznog zakona (,,Narodne novine“, br. 115/16 i
106/18.) propisano je da se porezne Cinjenice utvrduju prema njihovoj gospodarskoj biti, pri
gemu je u odredbi &lanka 12. istog Zakona navedeno da ako se prividnim pravnim poslom
prikriva neki drugi pravni posao, tada Je osnova za utvrdivanje porezne obveze prikriveni pravni
posao.

Prema odredbi ¢lanka 88. to&ka 2. isto & Zakona u poreznom postupku teret dokaza snosi porezni
obveznik za &injenice koje smanjuju ili ukidaju porez. Oporezivanje se temeli na podacima iz
knjigovodstva i na evidencijama poreznog obveznika koje se vode u skladu s ¢lancima 62. do
67. ovoga Zakona, ako okolnosti pojedinog sludaja ne upucuju na njihovu netoénost, kako
slijedi iz odredbe &lanka 89. ovog Zakona.



Prema odredbi &lanka 39. stavak 1. Zakona O porezu na dohodak (, Narodne novine®, br,
115/16.,106/1 8.) drugi dohodak Jerazlika izmedy svakoga poj cdinaénog primitka prema stavkn

a4 Koj

Tockom 11. stavka 3. Zakona propisano Je da se primicima prema staveima 1.7 2. ovoga ¢lanka
osobito se smatraju ostali posebno nenavedeni primici koje fizickim osobama ispladuiu il daju
pravne i fizicke osobe (obveznici poreza na dobit i obveznici poreza na dohodak koji obavijaju
samostalne djelatnosti) i drugi isplatitelji i davatelji.

Odredbama &lanka 40, Zakona o porezu na dohodak propisano je da se predujam poreza na
dohodak od drugog dohotka prema Elanku 39. stavky 1. 0voga Zakona placa po odbitku, po
stopi od 24% bez priznavanja osobnog odbitka iz &lanka 14, ovoga Zakona.

Odredbama &lanka 111, do 117. Zakona o doprinosima (,,Narodne novine" broj 84/08 do
115/16) propisano je obraCunavanje i placanje obveznih doprinosa za osiguranika po osnovy

Prema odredbama ¢lanka 64. stavka 1.1 2., te &lanka 66. Zakona o porezu na dohodak dohotkom
od kapitala, izmedu ostalog, smatraju i primici po osnovi 1zuzimanja imovine i kori Stenja usluga
ako su uéinjena od strane ¢lanova trgovagkih drusiava za njihove privatne potrebe (skrivene

obraunavaju, obustavijaju i uplacuju isplatitelji istodobno s isplatom primitaka kao porez po
odbitku, po stopi od 36% bey priznavanja osobnog odbitka iz ¢lanka 14. istog Zakona.

Analizom sadrzaja predmeta spisa ovo tijelo ne nalaz; osnovanim navode Zalitelja, te je
stajalista kako je slijedom tocno { potpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, uz pravilnu primjeny
prava, porezno tijelo donijelo na zakony 0sNoOvano rjesenje.

zalbenog podneska valja pozvati na dana dbrazloienja prvostupanjskog tijela, u smishy odredbe
¢lanaka 120. stavak 3. Zakona o opéem upravnom postupku (, Narodne novine“, br. 47/09. i
110/21.), koje zbog nacela ekonomicnosti ovo tijelo neée ponavljati.



Slijedom navedenog, a oslanjajuéi se na nagelo ekonomicnosti ucinkovitosti postupka, ovo
tijelo ocjenjuje da hi ponistavanje predmetnog rieSenja i vracanje na ponovni postupak bilo
potpuno nesvrsishodno, Jerse ponavljanjem radnije dostave sukladno zakonu ne bj postigao vedi

odnosno drugadiji udinak, niti bi S¢ postigla osobita svrha odnosno korist za poreznog

naknada koju &ni sve ono Sto je isporuditelj primio ilj treba primiti od kupea ili neke druge
0sobe za te isporuke ukljuéujuéi iznose subvencija koji su izravno povezani s cijenom
isporuéenih dobara ilj usluga, pri demu Je iz stavku 3. istog &lanka izrijekom navedeno kako u
poreznu osnovicu ne ulaze sniZenja cijena, kako jeregulirano i stavkom 9. ¢lanka 41, Pravilnika



Ovdje dakle nije sporna zakonitost ugovaranja najma kao Pravnog posla, niti je y pitanje
dovedena stranagkg sloboda prilikom Uugovaranja visine najamnine, U konkretnoj upravnoj
stvari nesporno Je utvrdeno da Je porezni obveznik sklapanjem Ugovora o najmu istog
poslovnog prostora zg kojeg nije naplacivao najamniny g 2011. godini, u2019. godin; ugovorio

11.2015. godine (izdan na iznos od 140.000,00 kn) provedeno knjiZenje, da Jje zatvoreno
stanje na kto 6610- roba na tudem skladistu na kojemu je i evidentiran ulaz stroja

Obavljenim poreznim nadzorom utvrdeno Je kako je za isti stroj, ali u 2018. godinif porezg-i
obveznik izdao o8 jedan radun Zeljku DZapi (m. br. R1 2780-465 od 01.08.20}8: godine), koji



Opceg poreznog zakona,

Imajuéi u vidy naprijed izneseno, skladno odredbi &lanka 116, to¢ka 1. Zakona o opéem
uprfwnom postupku (, Narodne novine®, br, 47/09., 110/21.), u vez s odredbom ¢lanka 4.
Opceg poreznog zakona, rijeeno je kao u izreci.

UPUTA O PRAVN OM LIJEKU:

Dostaviti:

1. Ministarstvo financija Porezna
uprava Podru¢ni ured Bjelovar,
Uz povrat spisa i dva primjerka rjeSenja,
s im da primjerak urugi Zalitelju,

po opunomodeniku, |

2. Pismohrana, ovdje
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